
الغانم: تسلمت استجواباً من النائب محمد هايف موجه لوزير الداخلية

هايف يعلن استجواب وزير الداخلية من محورين..  ويؤكد 
مسؤولية الوزير السياسية عما تضمنه من قضايا
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ريا�ض عواد 

أعلن رئيس مجلس الأم��ة م��رزوق 
الغانم أنه تسلم استجوابا من النائب 
محمد هايف المطيري موجه إلى نائب 
رئيس مجلس الوزراء ووزير الداخلية 
ووزير  الدولة لشؤون مجلس الوزراء 

انس الصالح مكون من محورين.
وق��ال الغانم في تصريح صحفي: 
إنه أبلغ سمو رئيس مجلس ال��وزراء 
الشيخ صباح الخالد ووزير  الداخلية 
ان��س الصالح ب��الاس��ت��ج��واب مشيراً 
إلى أنه سيدرج على جدول أعمال أول 

جلسة عادية قادمة.
وق��د أعلن النائب محمد هايف عن 
تقديمه استجوابا لنائب رئيس مجلس 
ال��وزراء وزير الداخلية ووزير الدولة 
لشؤون مجلس ال��وزراء أنس الصالح 
من محورين، مشيرا إلى أنه سيحدد 
الوقائع بتواريخها وملابستها خلال 
مناقشة الاستجواب بما يؤكد مسؤولية 

الوزير السياسية عنها.
وأوضح هايف في تصريح بمجلس 
الأم���ة أم��س أن المح���ور الأول يتعلق 
ب��ان��ت��ه��اك الخ��ص��وص��ي��ة والتجسس 
والتنصت على المواطنين من دون سند 
قانوني، معتبرا ان “وزير الداخلية 
م��س��ؤول سياسيا بشكل مباشر عن 
التخبط والخ��ل��ل ال���ذي وق��ع ف��ي اهم 
ادارات وزارة الداخلية التي تشكل 

الأمن لأهل الكويت”.
واستطرد قائلا: “ هذه الإدارة هي 
الجهة التي يأمل فيها أهل الكويت بعد 
الله عزوجل الأمن والأمان والطمأنينة، 
فكيف يأمن أه��ل الكويت على أمنهم 
وخصوصيتهم وعلى أمن بلدهم بعد 
التهاون والسقوط غير المسبوق الذي 

حدث؟ “.
وأش��ار إل��ى ما صاحب القضية من 
تسجيلات مسربة متسائلا: “ إذا كان 
جهاز أم��ن ال��دول��ة مخترقا فماذا بقي 
ل��دى وزاره الداخلية؟”، معتبرا أن 
تلك الوقائع تستوجب تقديم الوزير 

استقالته.
وب�ي�ن أن المح����ور ال��ث��ان��ي يتعلق 
بالتستر على بعض الجرائم الجنائية 
ومرتكبيها في إدارة أمن الدولة والإدارة 
العامة ل�لأدل��ة الجنائية ومكافأتهم 

بالترقية والمنصب الإشرافي.
واع��ت��ب��ر ه��اي��ف أن إت�ل�اف الملفات 
بشكل متعمد واقعة خطيرة ج��دا لم 
تحصل في الكويت حتى في ايام الغزو 
العراقي الغاشم، وهي بمثابة الخيانة 
العظمى، مشيرا الى ان الوزير تهاون 
وبسط الأم��ور ولم يتعامل مع الحدث 

وفق حجمه.
وأكد هايف أن الاستجواب مستحق 
وفي محله كون القضايا التي تضمنها 
تتسم ب��الخ��ط��ورة، مضيفا “ اتصور 
انها اول مرة في التاريخ تقع في وزارة 
الداخلية مثل هذه الوقائع التاريخية 
ول���ذل���ك ن��ح��ن ن��ض��ع ال���ن���واب ام���ام 

مسؤولياتهم في هذا الاستجواب”.
كما أك��د أن الاس��ت��ج��واب سيكون 
واض��ح��ا وم��ح��ددا ف��ي تحميل الوزير 
الم��س��ؤول��ي��ة الم��ب��اش��رة، م��ش��ي��را إل��ى 
ان��ه سيقوم بتبسيط ال��ش��رح خلال 
مناقشة الاستجواب مع ذكر التواريخ 
والملابسات، مطالبا نواب الأمة بتحمل 
مسؤولياتهم السياسية في مواقفهم 

تجاه هذا الاستجواب.
وي��ت��ض��م��ن المح���ور الأول انتهاك 
الخصوصية بالتجسس والتنصت على 
المواطنين من دون سند من القانون، 
فيما يتضمن المحور الآخر التستر على 
بعض الجرائم الجنائية ومرتكبيها في 
إدارتي أمن الدولة والجنائية ومكافأتهم 

بالترقية والمنصب الإشرافي.
وفيما يلي نص الاستجواب:

الحمد لله وحده، والصلاة والسلام 
على م��ن لا نبي ب��ع��ده، محمدٍ )صلى 
الله عليه وسلم وعلى آله وصحبه(، 

أما بعد:
مَاوَاتِ  مََانَةَ عَلىَ السَّ ا عَرَضْنَا الْأ إنَِّ
َ أنَْ يَحْمِلْنَهَا  بَالِ فَأبََْني ِ رَْضِ وَاْجل وَالْأ
هُ كَانَ  نِْسَانُۖ  إنَِّ وَأشَْفَقْنَ مِنْهَا وَحَمَلهََا اْإل

ظَلوُمًا جَهُوًال }الأحزاب: ٧٢{
إن غِ��شَّ ال��راع��ي للرعية من أخطر 
أنواع الغِش وأعظمها ضرراً على الأمة، 
وقد وردت أحاديث كثيرة في ذلك منها: 
عن معقل بن يسار المزني رض��ي الله 
عنه قَالَ: سَمِعْتُ رَسُولَ اللَّهِ صَلَّى اللَّهُ 
عَليَْهِ وَسَلَّمَ يقول: »مَا مِنْ عَبْدٍ يَسْتَرعِيهِ 
ُوتُ وَهُوَ غَاشٌّ  ُوتُ يَوْمَ َمي اللَّهُ رَعِيَّةً، َمي
نَّةَ« رواه  َ مَ اللَّهُ عَليَْهِ اْجل تِهِ، إَّال حَرَّ لِرَعِيَّ

مسلم.
وفي رواية أخرى: قَالَ النبي صَلَّى 
اللَّهُ عَليَْهِ وَسَلَّمَ: »ما مِن عَبْدٍ اسْتَرْعاهُ 
ةً، فَلَمْ يَحُطْها بنَصِيحَةٍ، إَّال  اللَّهُ رَعِيَّ
لَمْ يَجِدْ رائِحَةَ الَجنَّةِ« رواه البخاري 

ومسلم.

وفي رواية لمسلم: »ما مِن أمَِيرٍ يَليِ 
أمَْرَ المسُْلمِِيَن، ثُمَّ لا يَجْهَدُ لهمْ وَيَنْصَحُ، 

إلَِّا لَمْ يَدْخُلْ معهُمُ الَجنَّةَ«.
ومعنى )لا يَجْهَدُ(: أي لا يبذل جهدهُ 

وطاقته.
وه��ذا الحديث برواياته ي��دلُّ على 
خ��ط��ر ال���ولاي���ة وع��ظ��م مسؤوليتها 
أم��ام الله سبحانه. كما أن��ه ع���امٌّ في 
كل مسؤولية يتولاها المسلم، ابتداءً 
من منصب الحاكم والوزير والوكيل 
والم��دي��ر ... وانتهاءً ب��أي ولاي��ةٍ مهما 

صَغُرت.
وي��دل على ذل��ك عموم ق��ول النبي 
صلى الله عليه وس��ل��م: »كُ��لُّ��كُ��مْ رَاعٍ 
تِهِ، الإمَِامُ رَاعٍ  وَكُلُّكُمْ مَسْؤول عَنْ رَعِيَّ
جُلُ رَاعٍ فِي  تِهِ، وَالرَّ وَمَسْؤولٌ عَنْ رَعِيَّ
أةَُ  َ��رْ تِهِ، وَاْمل أهَْلهِِ وَهُوَ مَسْؤولٌ عَنْ رَعِيَّ
رَاعِيَةٌ فِي بَيْتِ زَوْجِهَا وَمَسْؤولَةٌ عَنْ 
دِهِ  ���ادِمُ رَاعٍ فِي مَ��الِ سَيِّ َ تِهَا، وَاْخل رَعِيَّ
ومَسْؤولٌ عَنْ رَعِيَّتِهِ«، وفي هذا الحديث 
التحذير الشديد من غش الراعي الرعيةَ، 

وأنه من كبائر الذنوب.
وق��ال أب��و بكر الصديق رض��ي الله 
عنه ي���ومَ أن ب��وي��ع ب��الخ�الف��ة: أيَّ��هَ��ا 
النّاسُ! فَإنِّي قَدْ وُلّيت عَلَيْكُمْ وَلَسْت 
بِخَيْرِكُمْ، فَإنِْ أحَْسَنْت فَأعَِينُونِي؛ وَإنِْ 
أسََأتْ فَقَوّمُونِي، الصّدْقُ أمََانَةٌ، وَالكَذِبُ 

خِيَانَةٌ.
وقد تابع الشعب الكويتي بكثير من 
السخط انتشار تسريبات لتسجيلات 
ج��ه��از أم��ن ال��دول��ة، وه��و أح��د أخطر 
الأج��ه��زة الأمنية الخاضعة لرئاسة 
وإش����راف وت��وج��ي��ه ورق��اب��ة ال��وزي��ر 
المستجوب؛ ما ي��دل على وج��ود فساد 
غير مسبوق ف��ي إح���دى أه��م إدارات 
وزارة الداخلية التابعة ل��ه، فتأتي 
محاور هذا الاستجواب منسجمةً مع 
سلطات الوزير الدستورية، وما يترتب 
عليها من مسؤولية جراء إخلاله بتلك 
السلطات والصلاحيات، وعدم قيامه 
بواجباته المنوط به تنفيذها حفاظًا 
على مصالح المواطنين ومكتسباتهم 
في إطار الدستور والقانون، حيث أخلَّ 
وزير الداخلية بواجباته الدستورية 
وال��ق��ان��ون��ي��ة والأم��ن��ي��ة والسياسية 
واللوائح والنظم أثناء ممارسته لمهام 
منصبه، فكان هذا الاستجواب مُستحقًّا 
له، وقد أناط الدستور بوزير الداخلية 
مسؤولية ه��ذه النصوص وتنفيذها 
بوصفه أحد أعضاء السلطة التنفيذية، 
والتي يمثلها مجلس ال���وزراء؛ حيث 
ج���اء ف��ي ن��ص الم����ادة م��ائ��ة وث�الث��ة 
وعشرون )123( أنه: »يهيمن مجلس 
ال��وزراء على مصالح الدولة، ويرسم 
السياسة العامة للحكومة، ويتابع 
تنفيذها، ويشرف على سير العمل في 
الإدارات الحكومية«، وقد أقر الدستور 
الح���قَّ لأع��ض��اء السلطة التشريعية 
ف��ي مم��ارس��ة الرقابة البرلمانية على 
أعمال السلطة التنفيذية، ومن منطلق 
مفهوم المسؤولية التي تقع على عاتقنا 
وتجعلنا ملزمين بم��ح��ارب��ة الفساد 
والحفاظ على المكتسبات الدستورية 
للمواطنين، وب��ع��د أن ت��ب�َّن�يَّ تقاعس 
ال��وزي��ر المستجوب ع��ن أداء مهامه 
الدستورية وحنثه بالقسم، أصبح 
ه��ذا الاس��ت��ج��واب استحقاقًا واج��بً��ا؛ 
حفظاً لحقوق المواطنين وللدفاع عن 
حرياتهم وأمنهم، وقد أولى الدستور 
الكويتي أهميةً قصوى للحفاظ على 
دعامات المجتمع والأم��ن والطمأنينة، 
وقد وقعت الانتهاكات ومخالفة مواد 
الدستور والقانون في عهد الوزير، أو 
امتدت آثارها خلال عهده، وأشاح عنها 
بصره عامدًا متعمدًا، ولم يتخذ فيها 
الإج��راءات القانونية المناسبة، ما يدلُّ 
على رضائه عليها، أو ينمُّ عن ضعفه 
وع��دم قدرته على مواجهة مرتكبيها، 
كما في واقعتي التجسس والتنصت 
وواقعة إت�الف البيانات، وفي جميع 
الأح��وال هو المسؤول سياسيًّا عنها، 
ف��ج��اء ه���ذا الاس��ت��ج��واب ف��ي المح���اور 

التالية، وهي:
المحور الأول:

ان��ت��ه��اك الخصوصية بالتجسس 
والتنصت على المواطنين من دون سندٍ 

من القانون.
وفيه البنود التالية:

1 - الح��م��اي��ة ال��ش��رع��ي��ة لحق 
الخصوصية في الإسلام

2 - الح���م���اي���ة ال���دس���ت���وري���ة 
والقانونية.

3 - واجبات الأجهزة الأمنية في 
حماية حق الخصوصية.

المحور الثاني:
ال��ت��س��ت��ر ع��ل��ى ب��ع��ض الج���رائ���م 
الجنائية ومرتكبيها في إدارت��ي أمن 
الدولة والجنائية ومكافأتهم بالترقية 
والم��ن��ص��ب الإش���راف���ي وف��ي��ه البنود 

التالية:

1 - ق��ي��ام أح���د ق��ي��ادي��ي وزارة 
ال��داخ��ل��ي��ة ب��إت�الف ق��اع��دة البيانات 

الخاصة بالمباحث الجنائية.
2 - عدم قيام بعض قيادات وزارة 
الداخلية بإحالة الجناة الذين قاموا 
بعملية النصب والاحتيال والاتجار في 
بيع الجوازات المزورة لفئة غير محددي 

الجنسية الى الجهات المختصة.
‏المحور الأول:

ان��ت��ه��اك الخصوصية بالتجسس 
والتنصت على المواطنين من دون سند 

من القانون.
يُعتبر الح��ق ف��ي الخصوصية من 
أهم الحقوق اللصيقة بالإنسان، والذي 
يُحظر انتهاكه بأي صورة من الصوّر، 
وه��و يوفّر للإنسان الح��ق الكامل في 
ح��م��اي��ة الج��س��م م��ن الاع���ت���داء الم���ادي 
والمعنوي، ويدخل فيها سمعة الإنسان 
وكرامته وأس���راره، وحماية السكن 
الخ���اص م��ن الان��ت��ه��اك، والممتلكات، 
وح��م��اي��ة الم���راس�ل�ات والات���ص���الات 
بأنواعها المختلفة، ويدخل فيها اسمه 
وص���ورت���ه، وغ��ي��ر ذل���ك م��ن عناصر 
الخ��ص��وص��ي��ة، ب��ل ويم��ن��ح��ن��ا الح��ق 
في الخصوصية القدرة على اختيار 
أي ج��زء م��ن ه��ذا النطاق ال��ذي يمكن 
للآخرين الوصول إليه، والاطلاع على 
تفاصيله، أو أي جزء منه، والتحكم في 
مدى وطريقة وتوقيت استخدام هذه 
الأج��زاء التي يختار الإنسان بمحض 

إرادته الكشف عنها للآخرين.
واتفقت الشرائع السماوية المختلفة 
على حماية هذا الحق اللصيق بالإنسان 
وعلى رأسها الإس�ل�ام، ووج��دت هذه 
الح��م��اي��ة ص��داه��ا ف��ي دس��ت��ور دول��ة 

الكويت وتشريعاته المختلفة .
أولاً:- الح��م��اي��ة ال��ش��رع��ي��ة لحق 

الخصوصية في الإسلام
نهى ال��ل��ه ت��ب��ارك وت��ع��ال��ى عباده 
المؤمنين عن التجسس في آية محكمة 
وصريحة، تدلُّ على حرمة هذا الفعل 

المشين، والخصلة المذمومة، 
هَا الَّذِينَ آمَنُوا اجْتَنِبُوا كَثِيرًا مِنَ  َّ يَا أيَُّ
سُوا  سَّ َ نِّ إثِْمٌۖ  وََال َجت نِّ إنَِّ بَعْضَ الظَّ الظَّ
وََال يَغْتَبْ بَعْضُكُمْ بَعْضًاۚ  أيَُحِبُّ أحََدُكُمْ 
��مَ أخَِيهِ مَيْتًا فَكَرِهْتُمُوهُ  َْحل أنَْ يَ��أكُْ��لَ 
ابٌ رَحِيمٌ  ��قُ��وا ال��لَّ��هَۚ  إنَِّ ال��لَّ��هَ تَ���وَّ ۚ وَاتَّ

}الحجرات: ١٢{
قال ابن عباس: نهى الله المؤمن من 

أن يتتبع عورات المؤمن.
وقال البغوي: نهى الله تعالى عن 
البحث ع��ن المستور م��ن أم��ور الناس 
وتتبع عوراتهم ؛ حتى لا يَظْهر على ما 

ستره الله منها.
ومن أبرز تطبيقات الحق في الحياة 
الخاصة في الدين الإسلامي حق الفرد 
في حرمة مسكنه، والعيش فيه آمنًا 
بعيدًا عن تجسس الآخرين عليه، وهذه 

الحرمة تقررت بقوله 
هَا الَّذِينَ آمََنُوا َال تَدْخُلوُا بُيُوتاً  ﴿ يَا أيَُّ
غَيْرَ بُيُوتِكُمْ حَتَّى تَسْتَأنِْسُوا وَتُسَلِّمُوا 
رُونَ  عَلىَ أهَْلهَِا ذَلِكُمْ خَيْرٌ لَكُمْ لَعَلكَُّمْ تَذَكَّ
���دُوا فِيهَا أحََ���داً فََال  ِ )27( فَ���إنِْ لَ��مْ َجت
تَدْخُلوُهَا حَتَّى يُؤْذَنَ لَكُمْ وَإنِْ قِيلَ لَكُمُ 
ارْجِعُوا فَارْجِعُوا هُوَ أزَْكَى لَكُمْ وَاللَّهُ 
ا تَعْمَلُونَ عَلِيمٌ )28( لَيْسَ عَلَيْكُمْ  َ ِمب
جُنَاحٌ أنَْ تَدْخُلُوا بُيُوتاً غَيْرَ مَسْكُونَةٍ 
فِيهَا مَتَاعٌ لَكُمْ وَاللهَُّ يَعْلمَُ مَا تُبْدُونَ وَمَا 

تَكْتُمُونَ )29( ﴾ }النور: ٢٧ - ٢٩{
وه����ذا م���ا أك����ده الم��ص��ط��ف��ى عليه 
أف��ض��ل ال��ص�الة وال��س�الم ف��ي حديثه 
الشريف: »من حسن إسلام المرء تركه 
م��ا لا يعنيه«، وه��و ك��ل م��ا يدخل في 
الخصوصيات الشخصية، كما قال 
ال��رس��ول عليه الصلاة وال��س�الم: »يا 
معشر م��ن آم���ن بلسانه ول���م يدخل 
الإيم��ان قلبه، لا تغتابوا المسلمين، ولا 
تتبعوا عوراتهم، فإنه من اتبع عوراتهم 

يتبع الله عورته، ومن يتبع الله عورته 
يفضحه في بيته«.

وع��ن اب��ن عباس رض��ى الله عنهما 
قال : قال النبي صلى الله عليه وسلم 
: »من استمع إلى حديث قوم وهم له 
كارهون، أو يفرون منه، صُبَّ في أذنه 

الآنك يوم القيامة« رواه البخاري.
وجاء أيضًا في صحيحي البخاري 
ومسلم- واللفظ لمسلم- ق��ال رسول 
الله صلى الله عليه وسلم: »من اطلع 
في بيت قوم بغير إذنهم فقد حل لهم أن 

يفقئوا عينه«.
وب��ع��د ه���ذه ال��ن��ص��وص وغ��ي��ره��ا 
ال���واردة في الكتاب والسنة وإجماع 
علماء الأمة على حرمة التجسس وتتبع 
عورات الناس- يظهر جليًّا حرمة هذا 
الفعل المشين، وي��زداد الإث��م به عندما 
تمارسه بعض أجهزة الدولة ورجالها 
الم��ن��وط بهم حماية ال��ن��اس وحياتهم 
الشخصية وخصوصيتهم جميعًا بأي 

وسيلة كانت.
ث��ان��ي��اً : - الح��م��اي��ة ال��دس��ت��وري��ة 

والقانونية
حرص المشرع الكويتي أن يُضمّن 
ال��دس��ت��ور نصوصًا و ق��واع��دَ تقضي 
ب��الح��م��اي��ة للحق ف��ي الخصوصية، 
والح��ي��ل��ول��ة دون ان��ت��ه��اك��ه��ا، وذل��ك 
لأهميتها وخطورتها، ولم يترك ذلك 
لإرادة الم��ش��رع ال��ع��ادي الم��ن��ف��ردة، بل 
وضعها في قمّة الهرم التشريعي، وهو 
الدستور، وبذلك يكون كل انتهاك لها 
غيرَ مشروع، ويُرتّب مساءلةً جنائية 
ومدنية وتأديبية وسياسية لكل من 
يتعدّى عليها، أو يشترك في التعدي 

عليها، أو يوفّر الحماية لمنتهكيها.
فقضت الم����ادة )8( م��ن ال��دس��ت��ور 
الكويتي بكفالة الأم���ن والطمأنينة 
للمواطنين. ونصّت المادة )30( على أن: 

»الحرية الشخصية مكفولة«.
ثم قضت المادة )31( على أنه:

»لا يجوز القبض على إن��س��ان أو 
حبسه أو تفتيشه أو تحديد إقامته أو 
تقييد حريته في الإقامة أو التنقل إلا 
وف��ق أحكام القانون . ولا يعرض أي 
إنسان للتعذيب أو للمعاملة الحاطة 

بالكرامة«.
ثمّ ق��رّرت الفقرة الثانية من المادة 

)34 ( أنه:
»..... ، يحظر إيذاء المتهم جسمانيًّا 

أو معنويًّا«.
وح��ي��ث إن الم��س��ك��ن الخ����اص هو 
م��س��ت��ودع س��ر الإن��س��ان فقد أف���رد له 
��ا فقضت الم��ادة  ��ا خ��اصًّ الدستور ن��صًّ
: » للمساكن ح��رم��ة، فلا  )38( ب���أنَّ
يجوز دخولها بغير إذن أهلها ، إلا في 
الأحوال التي يعينها القانون وبالكيفية 

المنصوص عليها فيه«.
ث���م ق���دّم���ت الم�����ادة )39( ح��م��اي��ةً 
دس���ت���وري���ةً ل��ل��م��راس�الت بمختلف 
: »حرية  أن��واع��ه��ا، ون��صّ��ت على أنَّ
المراسلة البريدية والبرقية والهاتفية 
مصونة، وسريتها مكفولة، فلا يجوز 
مراقبة ال��رس��ائ��ل، أو إف��ش��اء سريتها 
إلا ف��ي الأح����وال المبينة ف��ي القانون 

وبالإجراءات المنصوص عليها فيه«.
وبهذه النصوص الواضحة الجليّة 
يكون الدستور الكويتي قد ن��صّ في 
أعلى الهرم التشريعي في الدولة- وهو 
ال��دس��ت��ور- على حماية ك��ل عناصر 
الإنسان التي بمجملها تُشكّل عناصر 
الخصوصية؛ فحمى حياته وجسمه 
وكرامته وشعوره ومسكنه ومراسلاته 

وحريته .... إلخ.
والغاية من وضعها في هذا الموضع 
ه��و إرس���ال رس��ال��ة واض��ح��ة أن هذا 
الحق وكافة عناصره يتمتع بحماية 
عالية ج��دًّا، وأن من انتهكه سيخضع 
للجزاءات القانونية المختلفة، مهما كان 

موقعه في الحكومة، حتى لو كان وزير 
��ا من القيادات  الداخلية بنفسه، أو أيًّ
الأمنية التابعة له والخاضعة لإشرافه 

وتوجيهه.
ثمّ أصدر المشرّع ع��ددًا من القوانين 
تح��م��ل ف��ي ط��ي��ات��ه��ا ح��م��اي��ة جنائية 
موضوعية للحق في الخصوصية من 
خلال نصوص تحظر انتهاك عناصر 
الخصوصية، وتقرّر العقاب المناسب 

لها، ومنها على سبيل المثال لا الحصر:
أ- ن����ص ق����ان����ون الج�������زاء رق���م 
1960/16 في مواده على حماية كيان 
الإن��س��ان الم��ادي والمعنوي وسمعته، 
وقرر حماية مراسلاته، وجرّم انتهاك 

حرمة مُلكه.
ب- قرّرت المواد )53،54،55،56( 
من القانون رق��م 31/-1970 بشأن 
جرائم أمن الدولة الخارجي والداخلي- 
الح��م��اي��ة لبعض ع��ن��اص��ر الح���ق في 
الخصوصية؛ فقام بتجريم تعذيب 
المتهم، والأم��ر بمعاقبة المحكوم عليه 
ب��ع��ق��وب��ة ل��م ي��ح��ك��م ب��ه��ا، وال��دخ��ول 
للمساكن بغير رضا أصحابها وخلافًا 
لما يقرره القانون، واستعمال القسوة 

مع الناس.
ج- وق���رّر ال��ق��ان��ون رق��م 9 لسنة 
-2001 بشأن إساءة استعمال أجهزة 
الاتصالات الهاتفية وأجهزة التنصت- 
عقاب كل من تعمد الإساءة أو التشهير 
بغيره عن طريق استعمال جهاز أو 
وسيلة من وسائل الاتصال الهاتفية 
أو غيرها في التقاط ص��ورة أو أكثر 
أو مقاطع فيديو ل��ه م��ن دون علمه 
أو رض��ائ��ه، أو استغل إمكانات هذه 
الأجهزة واستخرج صورًا منها من دون 
إذن أو علم أصحابها، وقرر عقاب كل من 
قام عن طريق هذه الأجهزة أو الوسائل 
ب��إرس��ال ال��ص��ور المبينة ف��ي الفقرة 
السابقة أو أي صورة أو مقطع فيديو 
م��خ��لٍّ ب���الآداب العامة إل��ى أشخاص 
آخ��ري��ن، أو ق��ام بنشرها أو تداولها 
بأي وسيلة كانت، وشدّد العقوبة في 
ح��ال اق��ت��ران الأف��ع��ال المشار إليها في 
أي من الفقرتين السابقتين بالتهديد أو 
الابتزاز، أو تضمنت استغلال الصور 
ب��أي وسيلة ف��ي الإخ�ل�ال بالحياء أو 
المساس بالأعراض أو التحريض على 

الفسق والفجور.
د- وق����رّر ال��ق��ان��ون رق���م 3 لسنة 
-2006 في شأن المطبوعات والنشر- 
والقانون رقم 61 لسنة -2007 بشأن 
را حماية  الإعلام المرئي والمسموع- قرَّ
كرامة الأشخاص أو حياتهم الخاصة أو 

المجتمع وعدم المساس بها.
وغير ذل��ك الكثير من التشريعات 
التي توفّر الحماية الجنائية للحق في 

الخصوصية وعناصر هذا الحق كافة .
ولم يكتفِ المشرّع بهذه الأن��واع من 
الحماية المتمثّلة في التجريم والعقاب، 
وه��ي الحماية الجنائية الموضوعية، 
بل رتّب حماية إجرائية متمثّلة في أن 
كل دليل مستمد من انتهاك الح��ق في 
الخصوصية يُعدُّ باطلًا هو والعدم 

سواء، ولا أثر له في إثبات الإدانة.
‏ف��ق��د ت��ع��رّض ق��ان��ون الإج�����راءات 
والمحاكمات الجزائية الكويتي للبطلان 
ك��ج��زاء يرتّبه القانون على مخالفة 
ال��ق��واع��د الأس��اس��ي��ة ف��ي الإج����راءات 
الج��ن��ائ��ي��ة ف��ي الم����واد )146 و 159 
و175(؛ حيث قضت الم���ادة )159( 
بأنه: »إذا تبين للمحكمة أن أقوال المتهم 
أو اعترافاته قد صدرت نتيجة تعذيب 
أو إكراه فعليها أن تعتبرها باطلة، ولا 
قيمة لها في الاثبات ....«، ‏ونصت كذلك 
المادة )175 إجراءات( ‏على أنه: »يجب 
أن يكون الحكم مشتملاً على الأسباب 
 ،»... التي بُني عليها وإلا ك��ان ب��اط�ًا�لً
146وقضت الم��ادة ) ‫‏/‬1 إج���راءات ( 

على أنه: »إذا تبّني للمحكمة أن إجراءً 
من إج���راءات الدعوى أو التحقيق به 
عيب جوهري، فلها أن تأمر ببطلانه 
وب��إع��ادت��ه، أو أن تقضي بتصحيح 
العيب الذي لحقه، كلما كان ذلك ممكنًا، 
‏ولا يجوز الحكم ببطلان الإجراء إذا لم 
يترتّب على العيب الذي لحقه أي ضرر 

بمصلحة العدالة أو الخصوم...«.
‏ووض������ع ق����ان����ون الإج���������راءات 
والمحاكمات الجزائية في المادة )45/1( 
ا يقيّد سلطات الشرطة أثناء  ا عامًّ نصًّ
إجرائها التحريات وجمع المعلومات 
ع��ن الج��رائ��م المختلفة ي��ح��ول دون 
المساس بحريات الأف���راد وتقييدها؛ 
حيث قضت ب��أن��ه: »ل��رج��ال الشرطة 
عند قيامهم بالتحريات أن يستعملوا 
وسائل البحث والاستقصاء التي لا 

تضر بالأفراد ولا تقيّد حرياتهم ...«.
موقف القضاء الكويتي من الحق في 

الخصوصية :
وضعت السلطة القضائية ممثلة 
بالمحكمة ال��دس��ت��وري��ة م�الم��ح الحق 
في الخصوصية وتح��دي��ده، وضمنت 
احترامه من قبل باقي سلطات الدولة، 
وق��د أك��دت في أحكام كثيرة أن الحق 
في الخصوصية حق طبيعي وأصيل 
من حقوق الإن��س��ان، وج��اءت الأحكام 
دال��ة على ذل��ك، ومن الأمثلة ما حكمت 
ب��ه المحكمة الدستورية وال���ذي جاء 
فيه بناءً على طلب مجلس الوزراء في 
تفسير المادة )99(؛ حيث قرَّرت المحكمة 
»أن حق عضو مجلس الأمة في توجيه 
السؤال - وفق أحكام الم��ادة الـ99 من 
الدستور- ليس حقًّا مطلقًا، وإنما يحده 
حين ممارسته حق الفرد الدستوري في 
كفالة حريته الشخصية، بما يقتضيه 
م��ن الح��ف��اظ ع��ل��ى ك��رام��ت��ه واح��ت��رام 
حياته الخاصة، ومنها حالته الصحية 
ومرضه، بما لا يصح معه لمن استودع 
السر الطبي- ومنهم وزير الصحة- أن 
يكشف سر المريض، بما في ذلك اسمه 
من دون إذنه أو ترخيص من القانون«. 

والملاحظ في هذا الحكم أنه حجب 
على النائب بعضًا من خصوصيات 
الناس، في الوقت الذي يمثل فيه النائب 
الأم���ة، ويم���ارس ال��رق��اب��ة والتشريع 
مستمدًّا سلطاته منها، وهذا إنْ دلَّ على 
ش��يء فإنما ي��دل على أهمية الح��ق في 
الخصوصية وحرمته وإحاطة المشرع 

له بالضمانات الكافية .
وخلاصة ما سبق:

ثالثاً :- واجبات الأجهزة الأمنية في 
حماية حق الخصوصية.

حدّد قانون الإج��راءات والمحاكمات 
الج��زائ��ي��ة ال��ك��وي��ت��ي، وق��ان��ون نظام 
ق��وّة الشرطة، والم��رس��وم الصادر في 
1979/1/7 في شأن وزارة الداخلية- 
واجبات رجل الشرطة ودوره تحديدًا 
واض��حً��ا، وأل��زم��ه ب��ض��رورة التصدي 
لمكافحة الج��رائ��م، وال��ت��ح��ري عنها، 
وإخ��ط��ار سلطات التحقيق فيها على 

الفور من دون تأخير أو تقاعس.
المحور الثاني:

ال��ت��س��ت��ر ع��ل��ى ب��ع��ض الج���رائ���م 
الجنائية ومرتكبيها في إدارت��ي أمن 
الدولة والجنائية ومكافأتهم بالترقية 

والمنصب الإشرافي .
نتناول في ه��ذا المح��ور ع��رض عدد 
من الوقائع التي تشكل جرائم جنائية 
يعاقب عليها القانون وذلك على النحو 

التالي :
1 - ق��ي��ام أح���د ق��ي��ادي��ي وزارة 
ال��داخ��ل��ي��ة ب��إت�الف ق��اع��دة البيانات 

الخاصة بالمباحث الجنائية.
2 - عدم قيام بعض قيادات وزارة 
ال��داخ��ل��ي��ة ف��ي إح��ال��ة الج��ن��اة ال��ذي��ن 
ق��ام��وا بعملية النصب والاح��ت��ي��ال و 
الاتجار في بيع الجوازات المزورة لفئة 
غير م��ح��ددي الجنسية ال��ى الجهات 

المختصة.
علم وزي��ر الداخلية بواقعة إتلاف 
البيانات في الإدارة العامة للمباحث 
الجنائية من قبل أحد القياديين فيها، 
وه��ي ج��ريم��ة خطيرة وك��ب��ي��رة، ولم 
يتخذ الإج���راءات القانونية اللازمة، 
ول��م يُخطر سلطات التحقيق بذلك، 
وتستّر على مرتكبها، ومنحه منصبًا 
إشرافيًّا كبيرًا، وفي السياق ذاته علم 
كذلك بواقعة عدم قيام بعض قيادات 
وزارة الداخلية بإحالة الجناة الذين 
تاجروا في بيع الجوازات المزورة لفئة 
غير م��ح��ددي الجنسية ال��ى الجهات 

المختصة. 
أولاً: ق��ي��ام أح���د ق��ي��ادي��ي وزارة 
ال��داخ��ل��ي��ة ب��إت�الف ق��اع��دة البيانات 

الخاصة بالمباحث الجنائية.
1 - ملخص الواقعة:

ق��ام أح��د قياديي وزارة الداخلية 
باقتحام مواقع التخزين لبعض الملفات 
والم��راس�الت السرية وإتلافها؛ حيث 

تمَّ إت�الف وح��ذف 60 ألف ملف تحمل 
الطابع السري، ويحظر تداولها، ومع 
علم الوزير بالواقعة لم يتخذ إجراء 
حاسما رادعا لمثل هذه الأفعال المتعلقة 
بأمن الدولة وما زال يتمتع بمنصبه 

القيادي . 
ملخص الواقعة:

ت��ع��رض ع���دد كبير م��ن ف��ئ��ة غير 
م��ح��ددي الجنسية ) ال��ب��دون ( الى 
عملية نصب واحتيال وتزوير حيث 
تداولت وسائل الإعلام ظهور اعلانات 
مدفوعة الأجر تحث أبناء هذه الفئة بل 
وتدفعهم في ظل الضغوط الاجتماعية 
والاق��ت��ص��ادي��ة ال��ت��ي تحيط بهم الى 
ق��ب��ول ال��دع��وة الإع�الن��ي��ة م��ن بعض 
الأشخاص والشركات ومكاتب انجاز 
المعاملات الى اغتنام فرصة حصولهم 
على جنسيات محددة وجوازات السفر 
ال��ص��ادرة م��ن بعض ال���دول ث��م ظهر 
أن معظمها م���زور وغ��ي��ر صحيحة 
ول��م تصدر م��ن ال���دول المنسوبة لها 
،وتفاقمت المشكلة حيث باتت هذه الفئة 
من دون بطاقات اقامة واستمرت هذه 
الفئة أسيرة لعملية النصب والاحتيال 
وضحية لممارسات غير انسانية في 
غياب ل��دور وزارة الداخلية في تتبع 
هؤلاء التجار القائمين بجرائم النصب 
على ه��ذه الفئة ، وتج��اه��ل ت��ام لهذا 
الملف الذي هو أخطر الملفات الإنسانية 
والأم��ن��ي��ة ، ف��ي ال��وق��ت ال���ذي يشير 
المجتمع ال��دول��ي للكويت باعتبارها 
ب��ل��د الإن��س��ان��ي��ة وق��ائ��ده��ا ح��ض��رة 
صاحب السمو أمير الانسانية ، قام 
وزي��ر الداخلية بتجاهل هذه القضية 
رغم التنبيهات مرارا ، من خلال لجنة 
حقوق الانسان والأسئلة البرلمانية إلا 
انه لم يحرك ساكنا تجاه هذه الجريمة 
وتسبب في أوضاع مأساوية وضاعف 
معاناة ه��ذه الفئة م��ن غير محددي 

الجنسية . 
2 - التكييف القانوني للواقعة

تم��ث��ل واق��ع��ة ت��زوي��ر الج����وازات 
والدعوة لها جريمتي النصب والاحتيال 
وجريمة التزوير في المحررات الرسمية 
المؤثمتين في قانون الج��زاء الكويتي 
رقم 16 / 1960 حيث تنص المادة رقم 
231 على انه :- )يعد نصبا كل تدليس 
قصد به فاعله ايقاع شخص في الغلط 
او بإبقائه في الغلط الذي كان واقعا 
فيه ، لحمله على تسليم مال في حيازته 
وت��رت��ب عليه تسليم الم��ال للفاعل او 
لغيره ، سواء كان التدليس بالقول او 

بالكتابة او بالإشارة.
يعد تدليساً استعمال طرق احتيالية 
م���ن ش��أن��ه��ا اي���ه���ام ال���ن���اس ب��وج��ود 
واقعة غير موجودة، أو إخفاء واقعة 
موجودة، أو تشويه حقيقة الواقعة، 
وذلك كالإيهام بوجود مشروع كاذب 
أو تغيير حقيقة هذا المشروع أو إخفاء 
وجوده، أو إحداث الأمل بحصول ربح 
وهمي ، أو إيجاد سند دين لا حقيقة له 
أو إخفاء سند دين موجود ، أو التصرف 
في مال لا يملك المتصرف حق التصرف 
فيه ، أو اتخاذ اس��م ك��اذب أو انتحال 

صفة غير صحيحة(.
وت��ن��ص الم���ادة رق��م 232 على انه 
:- )يعاقب على النصب بالحبس مدة لا 
تجاوز ثلاث سنوات وبغرامة لا تجاوز 
ثلاثة آلاف روب��ي��ة او ب��إح��دى هاتين 

العقوبتين(.
وتنص الم��ادة رق��م 257 على أن��ه : 
)يعد ت��زوي��را كل تغيير للحقيقة في 
محرر بقصد استعماله على نحو يوهم 
بأنه مطابق للحقيقة ، اذا كان المحرر 
بعد تغييره صالحاً لأن يستعمل على 
هذا النحو ويقع التزوير اذا اصطنع 
الفاعل محررا ونسبه الى شخص لم 
يصدر منه ، أو ادخل تغييرا على محرر 
م��وج��ود س��واء بحذف بعض ألفاظه 
أو بإضافة ألفاظ لم تكن موجودة أو 
بتغيير بعض الألفاظ ، أو وضع إمضاء 
او خاتم او بصمة شخص آخر عليه من 
دون تفويض من هذا الشخص ، أو حمل 
ذلك الشخص عن طريق التدليس على 
وضع امضائه أو خاتمه أو بصمته ، 
على المح��رر من دون علم بمحتوياته 
أو من دون رض��اء صحيح بها ويقع 
التزوير ايضا اذا غير الشخص المكلف 
بكتابة المح��رر معناه اث��ن��اء تحريره 
بإثباته فيه واقعة غير صحيحة على 
انها واقعة صحيحة ، ويقع التزوير من 
استغل حسن نية المكلف بكتابة المحرر 
فأملى عليه بيانات كاذبة موهماً انها 

بيانات صحيحة(.
وتنص الم��ادة رق��م 258 على أن��ه : 
)كل من ارتكب تزويراً يعاقب بالحبس 
مدة لا تج��اوز ثلاث سنوات وبغرامة 
لا تجاوز ثلاثة الاف روبية او بإحدى 

هاتين العقوبتين(.
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